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Prot. 801      Cagliari, 22.05.2015 
 
PEC 

Spett. Le 
ANAC - Autorità Nazionale Anticorruzione 
via M. Minghetti, 10 
00187 Roma 
protocollo@pec.anticorruzione.it 

 
c.a. 
Direzione Generale Vigilanza Lavori, servizi e forniture  
Nucleo Amministrativo 1 
Responsabile del Procedimento 
Ing. Carlo Cresta 

 
E p.c.  

Presidente dell’Autorità Nazionale Anticorruzione – ANAC  
Dott. Raffaele Cantone 
 
Ufficio determinazioni ed atti di segnalazione 
Dott. Adolfo Candia 
 
Spett. Le  
Consiglio Nazionale degli Ingegneri 
Via IV Novembre 114 
00187 Roma 
C. F.: 80057570584 
c.a. Ing. Armando Zambrano – in qualità di Presidente 
segreteria@ingpec.eu 
armando.zambrano@cni-online.it 

 

Oggetto:  Fascicolo n. 582/2015, responsabile del Procedimento Ing. Carlo Cresta. Esposto presentato 
dall’Ing. Silvio Matta, iscritto all’Ordine degli Ingegneri di Cagliari, volta a sostenere la 
richiesta di verifica della procedura di giustificazione di ribasso di gara anomalo (80,46%). 

Richiesta di partecipazione al procedimento. 

Il sottoscritto Ing. Gaetano Attilio Nastasi, nella qualità di legale rappresentante pro-tempore 
dell’ordine Degli Ingegneri Di Cagliari, con sede in via Tasso, 25, Cagliari, 09128, C.F./P.IVA.: 00458800927, 
rappresenta quanto segue. 

* * * 

Si fa riferimento al procedimento emarginato, avviato a seguito di un esposto presentato a 
codesto Spett. Le Ufficio e indirizzato per conoscenza anche all’Ordine deducente, per effetto del quale è 
stata contestata la valutazione della Stazione appaltante che ha considerato congrua un’offerta 
contenente un ribasso dell’80,46% rispetto alla base d’asta (incarico di Direzione dei lavori, misura e 
contabilità, redazione del certificato di regolare esecuzione dei lavori di Riqualificazione energetica 
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scuola media n. 1 – Comune di Tempio Pausania – Operazione Edificio F.E.11 N. 124182 CIG 
5894076960). 

Con nota prot. 0051476 del 27/04/2015, inviataci per conoscenza dall’esponente destinatario, 
codesto Spett. le Ufficio evidenzia la genericità delle considerazioni dell’aggiudicatario a fronte delle 
quali non risulta la presentazione di documentazione atta a comprovare quanto dichiarato, nonché 
l’assenza di un’analisi di tipo sostanziale da parte della S.A. 

L’intenzione dell’Ordine deducente, in effetti, è quella di partecipare attivamente al presente 
procedimento, attraverso l’intervento ad eventuali audizioni e con espressa richiesta di poter presentare 
memorie scritte e contributi anche di approfondimento e studio a vario titolo. 

Ciò più in generale - e quindi anche trascendendo dal caso particolare - per fare definitiva luce 
sulla controversa questione dei ribassi anormalmente bassi, in modo da tracciare un percorso 
procedimentale che consenta alle Amministrazioni di verificare con competenza ed equilibrio la 
congruità dell’offerta nell’ambito delle procedure di affidamento di servizi di ingegneria. 

Non è un caso del resto che nell’ambito della recentissima Determinazione n. 4 del 25.2.2015, 
recante “Linee guida per l’affidamento dei servizi attinenti all’architettura e all’ingegneria” è stato 
condivisibilmente affermato che “una maggiore qualità può essere ottenuta anche mediante controlli 
maggiormente rigorosi sulla congruità delle offerte presentate e con la predisposizione del documento 
preliminare all’avvio della progettazione, di competenza del responsabile unico del procedimento, 
puntuale, prescrittivo e completo di tutti gli elementi necessari per il raggiungimento degli obiettivi ivi 
fissati”. 

Si ritiene, in effetti, che l’Ordine deducente e con esso il Consiglio Nazionale degli Ingegneri, 
possano contribuire ad individuare un metodo o delle buone prassi che consentano alle Amministrazioni, 
con specifico riferimento agli affidamento dei servizi di ingegneria, di valutare la congruità delle offerte 
in maniera scientifica e rispondente al pubblico interesse. 

Ciò anche al fine di evitare che venga snaturata e svilita la stessa funzione degli affidatari dei 
servizi di ingegneria e ancor più per garantire la qualità dei progetti, snodo imprescindibile e 
indispensabile, quest’ultimo, ai fini della corretta esecuzione delle opere pubbliche. 

Ciò premesso, nel ribadire la piena disponibilità dell’Ordine deducente e nel manifestare la 
fattiva collaborazione dello stesso, si resta in attesa di un cortese riscontro alla presente e si inviano 
distinti saluti. 

 

 


